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Η ΕΛΛΑΔΑ ΣΤΗΝ ΚΡΙΣΙΜΗ ΔΕΚΑΕΤΙΑ 1930-1940 – Κατ΄ οίκον εργασίες

Οι πολιτικές εξελίξεις στην Ελλάδα (1932-1936)
1. Λόγος του Βενιζέλου στα Χανιά (4 Σεπτεμβρίου 1932)
Και ο Βενιζέλος ρίπτει, διά του λόγου τον οποίον εξεφώνησε εις Χανιά, την 4ην Σεπτεμβρίου, το σύνθημα του εμφυλίου πολέμου. Είπεν: «Ο εμφύλιος σπαραγμός ο οποίος διαρκεί από 17 ετών, δεν ημπορεί να τερματισθή παρά κατά δύο τρόπους: Ή διά συνεννοήσεως των δύο μερών επί τη βάσει της οποίας θ΄αποκατασταθή οριστικώς η ειρηνή μεταξύ των αντιμαχομένων, ή διά της καθυποτάξεως του ενός μέρους υπό του άλλου έως ότου αναγνωρίση οριστικώς την ήτταν του και ζητήση πλέον την άνευ όρων ειρήνην. Αφού επεδίωξα να πείσω τον κ. Τσαλδάρην να έλθη εις μίαν λογικήν συνεννόησιν προς επιτυχίαν της πρώτης λύσεως, προειδοποίησα ήδη αυτόν ότι είμαι αποφασισμένος να επιδιώξω εν ανάγκη την δευτέραν λύσιν. Τι σημαίνει η σαφής αυτή προειδοποίησις εννοεί βεβαίως καλώς το Λαϊκόν Κόμμα. Από αυτό εξαρτάται να αποφασίση, ή να συνεχίση τον εμφύλιον πόλεμον, αντιμετωπίζον τας συνεπείας αυτού, ή να θελήση δι΄ αμοιβαίας συνεννοήσεως να ρυθμισθή το καθεστωτικόν ζήτημα».
Γ. Δαφνή, Η Ελλάς μεταξύ των δύο πολέμων 1923-1940, Αθήνα 1997, τ. Β΄, σ.149

2. Μετά το κίνημα Πλαστήρα
Όταν ο Πλαστήρας διέφυγε στο εξωτερικό, οι πιο ακραίοι Αντιβενιζελικοί, με επικεφαλής τον Μεταξά, απαίτησαν στις 11 Μαΐου την παραπομπή του Βενιζέλου ως ηθικού αυτουργού και συνεργού του πραξικοπήματος. Στις 15 Μαΐου, υπερασπίζοντας τον εαυτό του στη Βουλή, ο Βενιζέλος προκάλεσε έκρηξη όταν ανέφερε ως δικαιολογία του τις «μεγάλες υπηρεσίες» που είχε προσφέρει άλλοτε στον τόπο ο Πλαστήρας. Για τους Αντιβενιζελικούς, υπήρχε μόνο η εκτέλεση των Έξι. Ξέσπασαν λοιπόν σε αποδοκιμασίες («Δολοφόνοι!», «Άτιμοι» κ.ά.) ενώ μερικοί κινήθηκαν εναντίον του. Πρόλαβαν όμως και σχημάτισαν προστατευτικό κλοιό οι Βενιζελικοί βουλευτές. Αντί να κατευνάσει τους οπαδούς του, ο πρωθυπουργός Τσαλδάρης έριξε λάδι στη φωτιά παρουσιάζοντας τα λεγόμενα του Βενιζέλου σαν πρόκληση.
Δεν είναι δυνατόν, λέγω, παρά του κ. Αρχηγού των Φιλελευθέρων να λησμονήται ότι ο άνθρωπος αυτός ετουφέκισεν έξ μεγάλους πολιτικούς και να λέγεται ότι προσέφερε υπηρεσίας εις την πατρίδα, όταν αυτός είναι ο αυτουργός του φόνου των έξ πατριωτών, μεταξύ των οποίων και του ιδρυτού του Λαϊκού Κόμματος.
Διαπιστώνοντας ότι δεν είχε πλέον εξασφαλισμένη ελευθερία του λόγου, ο Βενιζέλος αρνήθηκε να συνεχίσει και αποχώρησε από τη Βουλή. Δεν επρόκειτο  ποτέ να επανέλθει.
Γ. Μαυρογορδάτος, Μετά το 1922. Η παράταση του Διχασμού, Αθήνα 2017, σσ.65-66
ΕΡΩΤΗΣΗ
Με βάση τα παραθέματα 1 και 2, και αξιοποιώντας τις ιστορικές σας γνώσεις, να απαντήσετε στα πιο κάτω ερωτήματα: 
α. να εξηγήσετε τι υπονοείται από τα λεγόμενα του Βενιζέλου στο πρώτο παράθεμα και
β. πώς συνδέεται το πρώτο με το δεύτερο παράθεμα.

3. Οι συνέπειες του κινήματος του Μαρτίου 1935
Οι αθρόες αποτάξεις βενιζελικών αξιωματικών –οι αποταχθέντες υπολογίζονται σε 1800 περίπου– και οι παράλληλες εκκαθαρίσεις στις δημόσιες υπηρεσίες αφαίρεσαν τα ερείσματα της βενιζελικής παρατάξεως και σταθεροποίησαν το αντιβενιζελικό κράτος που άρχισε να εξελίσσεται σε καθεστώς. Το πολιτικό πρόβλημα επιζητούσε τη λύση του, αλλά τα πολιτικά και πολιτειακά πλαίσια, και ιδίως ο συσχετισμός δυνάμεων μετά τη μονοπώληση της εξουσίας από τη νικήτρια παράταξη, δεν παρείχαν εγγυήσεις για μια λύση καθολικά αποδεκτή. Η ιδέα του βασιλιά–συμφιλιωτή άρχισε να συζητείται ως η μόνη έξοδος από την κρίση. Ήταν όμως δυνατό να παραμείνει ο βασιλιάς πάνω από τις αντιμαχόμενες παρατάξεις; Στο στάδιο αυτό, τα διαλλακτικά στοιχεία και των δύο παρατάξεων πίστευαν ή εύχονταν ότι ήταν δυνατόν.
Ι. Κολιόπουλος, «Το κίνημα του Μαρτίου 1935, η παλινόρθωση της μοναρχίας και η κατολίσθηση στη δικτατορία» στο Ιστορία του Ελληνικού Έθνους, τ. ΙΕ΄, Αθήνα 1978, σ.365

4. Η σημασία του κινήματος του Μαρτίου 1935
Η ηγεσία της Επαναστάσεως της 1ης Μαρτίου 1935 εστερείτο ιδεολογικού αντικρύσματος. Είχεν ιδεολογικόν προπέτασμα. Τον κίνδυνον της Δημοκρατίας. Εις την πραγματικότητα η Δημοκρατία δεν εκινδύνευε. Οι βασιλόφρονες εστερούντο δυνάμεως διά να επιχειρήσουν βιαίαν πολιτειακήν μεταβολήν, ενώ η πλειοψηφία του λαού ήτο σταθερώς αντιβασιλική. Η αποτυχία της Επαναστάσεως κατέστησεν αναπόφευκτον την παλινόρθωσιν. Διότι επροίκισε την βασιλικήν παράταξιν με την δύναμιν που δεν είχεν. Η Επανάστασις απεφασίσθη από τον Ελ. Βενιζέλον και τα ελατήρια της αποφάσεως αυτής ήσαν καθαρώς προσωπικά. Εάν η κυβέρνησις Τσαλδάρη δεν επεδείκνυε νωθρότητα εις την δίωξιν του εγκλήματος της λεωφόρου Κηφισιάς, εάν οι αυτουργοί της αποπείρας, φυσικοί και ηθικοί, ετιμωρούντο, ο Βενιζέλος ουδέποτε θα απεφάσιζε την Επανάστασιν διότι δεν θα ημπορούσε να εύρη δικαίωσιν απέναντι των οπαδών του. «Δεν θα τους αφήσω να κυνηγάνε σαν το θηρίον στην ζούγκλα», ήτο το κύριον επιχείρημα με το οποίον απεστόμωνε τους φίλους του που εκηρύσσοντο αντίθετοι προς την Επανάστασιν.
Γ. Δαφνή, Η Ελλάς μεταξύ των δύο πολέμων 1923-1940, τ. Β΄, Αθήνα 1997, σσ.277-278

5. Αποτίμηση του Κινήματος του 1935
Το Κίνημα του 1935 ήταν η τελευταία ένοπλη αναμέτρηση του βενιζελισμού και του αντιβενιζελισμού. Την έκρηξη και τη, σχετικά, εύκολη κατάπνιξή του, την εκμεταλλεύτηκαν στο έπακρο οι αντιβενιζελικοί και κυρίως οι αδιάλλακτοι που επικράτησαν ύστερα από το Κίνημα, για να ξεκαθαρίσουν τις ένοπλες δυνάμεις και ολόκληρο τον κρατικό μηχανισμό από τους φιλελεύθερους και δημοκρατικούς, και να ολοκληρώσουν την εγκαθίδρυση του αντιβενιζελικού κράτους που είχαν αρχίσει να δημιουργούν από το 1933. Το Κράτος αυτό ήταν ταυτόχρονα και αντικομμουνιστικό, θα γίνει όμως κυρίως αντικομμουνιστικό-αστυνομικό με τη δικτατορία της 4ης Αυγούστου 1936. (Ο όρος «βενιζελοκομμουνισταί» ήταν εφεύρημα των αδιάλλακτων αντιβενιζελικών δημοσιογράφων. Θα αντικατασταθεί αργότερα από τον όρο «εαμοκομμουνισταί» ή «εαμοβούλγαροι».) Το αντικομμουνιστικό κράτος θα θεσμοποιηθεί με το δίχτυ των έκτακτων νόμων και ψηφισμάτων στη διάρκεια του Εμφυλίου Πολέμου. Και τότε και αργότερα, θα χρησιμοποιηθούν και νόμοι της Γερμανοϊταλικής Κατοχής, όπως θα ενταχθούν στο καθεστώς και στον μηχανισμό του και οι κάθε μορφής και βαθμού δοσίλογοι. Αυτή η συνταύτιση των συντηρητικών κομμάτων στην Ελλάδα με τα δοσίλογα, φασιστικά, «φασιστικίζοντα» και άλλα εξτρεμιστικά στοιχεία της δεξιάς στην ίδια μεγάλη παράταξη της «εθνικοφροσύνης», που θα συνεχιστεί τουλάχιστον ώς τη Μεταπολίτευση του 1974, ήταν αποτέλεσμα, αλλά, ώς ένα βαθμό, και αιτία της πόλωσης, του νέου διχασμού που δημιούργησαν οι εμφύλιες συγκρούσεις του 1943-1949, υποδαυλιζόμενες από τους ξένους, κυρίως από τους Άγγλους και αργότερα τους Αμερικανούς.
Σπ. Λιναρδάτου, Πώς εφτάσαμε στην 4η Αυγούστου, Αθήνα 1988, σ.vii
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Αφού μελετήσετε τα παραθέματα 3-5, 
α. να καταγράψετε πώς ο Γ. Δαφνής και ο Σπ. Λιναρδάτος κρίνουν το στρατιωτικό κίνημα της 1ης Μαρτίου 1935 και 
β. να καταθέσετε την άποψή σας για το κίνημα αυτό, αιτιολογώντας την.

6. Μετά την Παλινόρθωση
Ο Γεώργιος Β΄ επέστρεψε στην Αθήνα στις 25 Νοεμβρίου 1935. Αμέσως παραμέρισε τόσο τον δικτάτορα Κονδύλη όσο και τον κοινοβουλευτικό Τσαλδάρη, διορίζοντας στις 30 Νοεμβρίου «ουδέτερη» κυβέρνηση υπό τον Κωνσταντίνο Δεμερτζή. Στους πολιτικούς που είχαν καταδικαστεί για το Κίνημα του Μαρτίου χορήγησε αμνηστία, ενώ στους στρατιωτικούς μόνο χάρη, αποτρέποντας την αυτοδίκαιη επαναφορά τους στο στράτευμα. Η Ε΄ Εθνική Συνέλευση, στην οποία κυριαρχούσε το Λαϊκό Κόμμα, διαλύθηκε στις 17 Δεκεμβρίου (πριν προλάβει να ψηφίσει Σύνταγμα) και προκηρύχθηκαν εκλογές Αναθεωρητικής Βουλής με αναλογική.
Γ. Μαυρογορδάτος, Μετά το 1922. Η παράταση του Διχασμού, Αθήνα 2017, σ.78
ΕΡΩΤΗΣΗ
Με βάση το παράθεμα 6 και αξιοποιώντας τις ιστορικές σας γνώσεις να περιγράψετε ποιον ρόλο διαδραμάτισε ο βασιλιάς Γεώργιος Β΄ κατά την επάνοδό του στην Ελλάδα το 1935.

7. Η κρίσιμη για την Ελλάδα εικοσαετία (1916-1936)
Η Ελλάδα διχοτομήθηκε σε δύο κράτη το 1916, ενώ το 1917 επανενώθηκε μόνον αφού ο βασιλιάς Κωνσταντίνος Α΄ αποχώρησε υπό συμμαχική πίεση. Η νίκη των Λαϊκών το 1920 μετατράπηκε ουσιαστική σε πολιτειακή αλλαγή, με την επιστροφή του Κωνσταντίνου. Το 1922, μέσα στην τρομακτική εμπειρία της Μικρασιατικής Καταστροφή, ένα στρατιωτικό κίνημα ανέτρεψε την κυβέρνηση, και το 1924 συνεκλήθη Συντακτική Συνέλευση, της οποίας το έργο διακόπηκε από τη δικτατορία του Θ. Πάγκαλου. Αντίστοιχα, πολιτειακή εκτροπή υπήρξε το 1935, όταν πραγματοποιήθηκε η Παλινόρθωση. Η εκδήλωση διαδοχικών στρατιωτικών κινημάτων το 1922-36 καταδείκνυε ότι η πολιτική διαδικασία έτεινε να υποκατασταθεί από άλλες μεθόδους δράσης, στις οποίες ο στρατός (ή τμήματά του) είχαν ενσωματωθεί στη διχαστική λογική. Δεν είναι βέβαια τυχαίο ότι σε αυτήν ακριβώς την περίοδο (και όχι πριν το 1915) η Ελλάδα πέρασε από την πρωτόγνωρη εμπειρία δικτατοριών: την επαύριον της Καταστροφής του Θ. Πάγκαλου το 1925-26, του Ι. Μεταξά το 1936. Η έλλειψη στοιχειώδους πολιτικής συναίνεσης αποκάλυπτε το μέγεθος της κρίσης νομιμοποίησης.
Ε. Χατζηβασιλείου, «Η πτώση του δημοκρατικού πολιτεύματος» στο Έξι στιγμές του εικοστού αιώνα: Η δικτατορία του Ιωάννη Μεταξά 1936-1941, Αθήνα 2012, σ.21

8. Ο ρόλος του Ελ. Βενιζέλου
Ο ιστορικός ρόλος του Ελ. Βενιζέλου είχε τελειώσει την 1η Νοεμβρίου 1920. Η άρνησις του ελληνικού λαού να υιοθετήση τον βενιζελικόν μεγαλοϊδεατισμόν έθεσεν ουσιαστικόν τέρμα εις την σταδιοδρομίαν του φορέως της μεγαλοϊδεατικής εξορμήσεων της περιόδου 1910-1920, ως και εις την πολιτικής της Μεγάλης Ιδέας. O Ελ. Βενιζέλος, μετά την Μικρασιατικήν Καταστροφήν, αντελήφθη το δεύτερον. Αλλ΄ούτε ηθέλησεν, ούτε ημπόρεσε να αντιληφθή το πρώτον. Η επάνοδός του εις την ενεργόν πολιτική το 1928 απέδειξε ότι ο Κρης πολιτικός ουδέποτε συνέλαβε το βαθύτερον νόημα της ψήφου της 1ης Νοεμβρίου 1920. Επίστευσεν ότι ο ελληνικός λαός είχε παραπλανηθή, είχε κουρασθή, είχεν αντιδράσει συναισθηματικώς εις μίαν πολιτικήν που εχρειάζετο γερά νεύρα, συνέπειαν και συνέχειαν. Επίστευσεν ότι ο ελληνικός λαός απεδοκίμασε την πολιτικήν και όχι τον φορέα της. Ενώ, εις την πραγματικότητα, είχεν αποδοκιμασθή ο Βενιζέλος και όχι η πολιτική του. Επί δύο χρόνια ο ελληνικός λαός εδέχθη να υποστή ακόμη μεγαλυτέρας θυσίας διά την συνέχισιν της βενιζελικής πολιτικής. Και κατελήφθη από κόπωσιν μόνον όταν εξήντλησε και το τελευταίον όριον αντοχής. Τότε επήλθεν η καταστροφή της οποίας επωφελήθη ο βενιζελισμός, διότι η εθνική ήττα κατελογίσθη εις βάρος των διαδόχων του Βενιζέλου, οι οποίοι, εν τούτοις, ηκολούθησαν μετά πείσματος, αλόγου εν πολλοίς, την βενιζελικήν πολιτικήν.
Γ. Δαφνή, Η Ελλάς μεταξύ των δύο πολέμων 1923-1940, τ. Β΄, Αθήνα 1997, σ.9
ΕΡΩΤΗΣΗ
Στα δύο πιο πάνω παραθέματα επιχειρείται μία αποτίμηση των γεγονότων από τον Εθνικό Διχασμό μέχρι την εγκαθίδρυση της μεταξικής δικτατορίας.
α. Πώς ερμηνεύονται τα γεγονότα της περιόδου αυτής;
β. Πώς αξιολογείται η πολιτική του Βενιζέλου μετά την ήττα του 1920;

9. Διάγγελμα προς τον λαόν διά την μεταβολήν της 4ης Αυγούστου 1936
Συγκεντρώσας ούτως ως υπεύθυνος Αρχηγός της Κυβερνήσεως ολόκληρον την εξουσίαν, της οποίας έχω ανάγκην διά να σωθή η Ελλάς από την επαπειλουμένην καταστροφήν της, δηλώ κατηγορηματικώς ότι είμαι αποφασισμένος να φέρω διά παντός μέσου και με γοργόν βήμα εις πέρας την βαρείαν αποστολήν την οποίαν ανέλαβον απέναντι της Α.Μ. του Βασιλεώς και απέναντι του Ελληνικού λαού.
Επικαλούμαι πλήρη και αμέριστον την συνδρομήν όλων των Ελλήνων, οίτινες αγαπούν την πατρίδα μας υπέρ παν άλλο και θέλουν να βλέπουν αυτήν ισχυράν και ευημερούσαν.
Επικαλούμαι πλήρη και αμέριστον την συνδρομήν όλων των Ελλήνων, οίτινες πιστεύουν ότι πρέπει να παραμείνουν αλώβητοι αι εθνικαί ημών παραδόσεις και ο ελληνικός μας πολιτισμός.
Επικαλούμαι πλήρη και αμέριστον την συνδρομήν όλων των Ελλήνων, οίτινες θέλουν να αποκτήσουν πραγματικάς ελευθερίας και να απολυτρωθούν από την τυραννίαν των δημαγωγών και των ανατρεπτικώς δρώντων αναρχικών στοιχείων, υπό τον ζυγόν της οποίας στενάζει και φθείρεται από καιρού η ελληνική κοινωνία.
Ο Ελληνικός Λαός δύναται από της στιγμής ταύτης να ζη και να εργάζεται ήσυχος και απερίσπαστος και με απόλυτον το αίσθημα της ασφαλείας, καθώς και με πλήρη την πεποίθησιν ότι η Κυβέρνησις, εδραιούσα το κοινωνικόν καθεστώς, θα εργασθή υπό την αιγίδα της Α.Μ. του Βασιλέως αποτελεσματικώς διά την ευημερίαν της ελληνικής κοινωνίας εν γένει και ιδιαιτέρως των πενεστέρων και πασχουσών αυτής τάξεων.
Προς τούτο ζητώ από πάντας πλήρη πειθαρχίαν προς το Κράτος, απαραίτητον διά την σωτηρίαν της ελληνικής κοινωνίας και άνευ της οποίας πειθαρχίας πραγματική ελευθερία δεν δύναται να υπάρξη.
Οφείλω όμως να δηλώσω επίσης κατηγορηματικώς ότι οιανδήποτε αντίδρασιν κατά του εθνικού τούτου έργου της ελληνικής αναγεννήσεως είμαι αποφασισμένος να την εξουδετερώσω διά του τραχυτέρου τρόπου.
Εν Αθήναι τη 4 Αυγούστου 1936
Ο Πρόεδρος της Κυβερνήσεως
Ι. Μεταξάς
Ι. Μεταξά, Λόγοι και Σκέψεις 1936-1941, τ. 1ος, Αθήνα 1969, σ.11
ΕΡΩΤΗΣΗ
Αφού μελετήσετε το πιο πάνω παράθεμα και αξιοποιώντας τις ιστορικές σας γνώσεις, να απαντήσετε στις πιο κάτω ερωτήσεις:
α. Ποιοι ήταν οι προγραμματικοί στόχοι του Μεταξά;
β. Τι απαίτησε ο Μεταξάς από τον ελληνικό λαό μόλις ανέλαβε βίαια την εξουσία;

10. Η σημασία της δικτατορίας του Μεταξά
Το καθεστώς του Μεταξά κυβέρνησε απολυταρχικά. Στην ουσία υπήρξε ένα αστυνομικό καθεστώς με φασιστικές τάσεις, δεν πρόφθασε όμως να αλώσει τον κρατικό μηχανισμό ολοκληρωτικά, όπως έγινε στην περίπτωση της Γερμανίας και της Ιταλίας. Αντιμετώπισε τους αντιπάλους του, ιδιαίτερα τους κομμουνιστές, τους οποίους προσπάθησε να εξοντώσει, με φυλακίσεις και εκτοπίσεις. Απαγόρευσε, μεταξύ άλλων, την ελευθερία του λόγου και την ελευθερία του συνέρχεσθαι και συνεταιρίζεσθαι.
[bookmark: _Hlk504736629]Α. Αζέλης, «Η διαμόρφωση και λειτουργία των πολιτικών κομμάτων στην Ελλάδα» στο Θέματα Νεοελληνικής Ιστορίας Γ΄ Τάξη Γενικού Λυκείου (Θεωρητική Κατεύθυνση), Αθήνα 2008, σ.111
ΕΡΩΤΗΣΗ
α. Να καταγράψετε τις διαφορές που αναφέρονται στο παράθεμα 10 ανάμεσα στο μεταξικό καθεστώς και τα υπόλοιπα δικτατορικά καθεστώτα της εποχής. 
β. «Το καθεστώς της 4ης Αυγούστου δεν διέφερε από τα υπόλοιπα ολοκληρωτικά καθεστώτα του Μεσοπολέμου.» Ποια η δική σας άποψη; Τεκμηριώστε.

Η Ελλάδα και η παγκόσμια οικονομική κρίση
11. Η οικονομική κατάσταση στην Ελλάδα κατά τη δεκαετία του 1930
Ι. Στην ουσία, για την Ελλάδα  κρίση των παραδοσιακών δομών άρχισε από το 1922 με την άφιξη των προσφύγων. Η αντιμετώπιση του οικονομικού προβλήματος των προσφύγων προετοίμασε τις προϋποθέσεις για μια δημιουργική αντιμετώπιση, στον ελλαδικό χώρο, της κρίσεως του 1929. Στο διάστημα αυτό, ο νεοελληνικός εθνισμός, εγκαταλείποντας οριστικά τα επεκτατικά οράματα, επενδύθηκε σε εγχώριες αγορές.
Κ. Βεργόπουλος, «Η ελληνική οικονομία από το 1926 ώς το 1935» στο
Ιστορία του Ελληνικού Έθνους, τ. ΙΕ΄, Αθήνα 1978, σ.327

ΙΙ. Το σύνολο αυτών των μέτρων δημιούργησε μια εντυπωσιακή προστατευτική «πανοπλία» της ελληνικής οικονομίας μπροστά στην αναπτυσσόμενη διεθνή κρίση και ειδικότερα απέναντι στον ανταγωνισμό των ξένων προϊόντων στα πλαίσια της ελληνικής αγορά. Είναι αξιοσημείωτο ότι η ελληνική οικονομική πολιτική, έχοντας ξεκινήσει από νομισματικές και συναλλαγματικές επιδιώξεις, κατέληξε εξ αντικειμένου να εγκαθιδρύσει το πλέον επεξεργασμένο και αποτελεσματικό σύστημα για την προστασία και ενθάρρυνση της εγχώριας παραγωγής.
Κ. Βεργόπουλος, «Η ελληνική οικονομία από το 1926 ώς το 1935» στο
Ιστορία του Ελληνικού Έθνους, τ. ΙΕ΄, Αθήνα 1978, σ.329
ΕΡΩΤΗΣΗ
Αφού μελετήσετε τα παραθέματα 11.Ι και 11.ΙΙ και αξιοποιώντας τις ιστορικές σας γνώσεις, να εξηγήσετε πώς επηρεάστηκε η ελληνική οικονομία από τη διεθνή οικονομική κρίση του 1929.

Η θέση της Ελλάδας στο διεθνές πλαίσιο της εποχής. Ο ρόλος της ως παράγοντα σταθερότητας στα Βαλκάνια
12. H ελληνική εξωτερική πολιτική: Το Βαλκανικό Σύμφωνο (1934)
Παρόλα αυτά, η αντίδραση των «αναθεωρητικών» Δυνάμεων (Γερμανίας, Iταλίας) αλλά και της Aγγλίας στη σύναψη τοπικής σημασίας συμφωνιών και η βαθμιαία πόλωση στο πεδίο των διεθνών σχέσεων των κρατών της κεντρικής Eυρώπης, υπονόμευσε την εμβέλεια του συμφώνου. Xαρακτηριστική είναι για τα ελληνικά πολιτικά δεδομένα η στάση του τότε αρχηγού της αντιπολίτευσης Eλευθέριου Bενιζέλου, ο οποίος αντιτάχθηκε στο γενικό πνεύμα του συμφώνου, θεωρώντας πως η χώρα κινδύνευε να εμπλακεί σε ευρύτερες διεθνείς διενέξεις. Στα χρόνια 1934-39, η αποσύνθεση του καθεστώτος της ειρήνης και η επιδείνωση της διεθνούς κρίσης υπέβαλαν σε σκληρή δοκιμασία το σύστημα των ενδοβαλκανικών εγγυήσεων και τελικά οδήγησαν σε αδιέξοδο. Aυτό εξάλλου υπογραμμίστηκε από την ένταξη των βαλκανικών χωρών σε διαφορετικά στρατόπεδα στη έναρξη του B' Παγκοσμίου Πολέμου.
http://www.fhw.gr/chronos/14/gr/1923_1940/foreign_policy/institutions/07.html

ΕΡΩΤΗΣΗ
Αφού μελετήσετε το παράθεμα 12 και αξιοποιώντας τις ιστορικές σας γνώσεις, να αναφέρετε πώς αντιμετωπίστηκε το Βαλκανικό Σύμφωνο από τις δυτικές δυνάμεις και ποια ήταν η τύχη του μετά την υπογραφή του.

